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Die Autorin Claudia Theune-Vogt nahert sich
dem Thema der zeitgeschichtlichen Archéo-
logie aus einer vor- und friithgeschichtlichen
Perspektive im etablierten Format der Reihe
Archéologie in Deutschland. Wie bereits im
Titel angedeutet, riickt Theune-Vogt Orte der
NS-Gewaltherrschaft in den Mittelpunkt ihrer
Betrachtung.

Formal ist der Textteil in acht Kapitel ge-
gliedert, von denen die beiden Letzten ledig-
lich sechs Seiten umfassen. Gerade diese bei-
den Kapitel behandeln Themen, die zu einem
sehr grofien Teil die denkmalpflegerische Pra-
xis im Umgang mit Relikten und Orten unse-
rer jiingeren Geschichte pragen und damit im
Mittelpunkt der angestrebten Aufarbeitungs-
arbeit stehen sollten, um das tiber die eigene
Fachlichkeit hinausgehende Potenzial dieses
Forschungsfeldes aufzuzeigen.

In ihrem Vorwort definiert die Autorin
den Arbeitsrahmen und skizziert danach
den Ursprung dieser ,neuen” Fachrichtung.
Hier setzt sie sich zundchst sehr kursiv mit
den Wurzeln der prahistorischen Archéolo-
gie auseinander und sieht die zeitgeschicht-
liche Archdologie als fachlichen Ableger der
Vor- und Friihgeschichtsforschung. Die pra-
historische Archdologie machte sich im Zu-
ge ihrer Etablierung seit dem 19. Jahrhun-
dert den archaiologia -Begriff der klassischen
Antike erneut zu Eigen und dehnt ihn letzt-
lich bis in die Moderne aus. In ihrer Zusam-
menfassung verzerrt die Autorin bisweilen
die unterschiedlichen, diesen Prozess steuern-
den Rahmenbedingungen. Die préhistorisch-
archéologische Forschung entwickelt sich aus
einem museal-denkmalpflegerischen Umfeld,
das sich seit Ende des 19. Jahrhunderts von
der Dominanz der Klassischen {tiber die Ein-
fithrung einer Provinzialrémischen Archéolo-
gie befreien musste. Zum anderen ist die ar-
chiologische Denkmalpflege in den preufsi-
schen Provinzen als vor- und frithgeschicht-
liche Denkmalpflege in Ergdnzung zur Ge-

schichtsdenkmalpflege zu sehen, die ihrer-
seits (vor dem Hintergrund der damaligen
Praxis) sicherlich fiir die Sicherung des dama-
ligen staatlichen Geschichtsbildes des in die-
sem Band dargestellten Zeitrahmens zustan-
dig gewesen wiére.

Parallel hierzu entwickelt sich die prahis-
torische Archdologie tiber die Stadtkernfor-
schung zu einer Archédologie der Neuzeit
und der Moderne. Eine akkumulierende Wir-
kung in diesem Prozess diirfte, wie die Au-
torin zu Recht betont, auch die Einfithrung
des sogenannten Verursacherprinzips gehabt
haben. Die seit den 1990er-Jahren zuneh-
mende Zahl an Rettungsgrabungen und da-
mit die einhergehende kaum zu bewailtigen-
de Menge an modernem Material mussten
im Rahmen der Aufarbeitung von insbeson-
dere Stadtkerngrabungen geradezu zwangs-
laufig Beachtung finden. Insbesondere hier
verschwimmen dann in der Bauforschung
die administrativ-fachlichen Grenzen zwi-
schen der Denkmal- und Bodendenkmalpfle-
ge. Baubefunde sind also keine genuin ar-
chéologischen Sachquellen, sondern sie wer-
den es im Verwaltungshandeln iiber ihre ad-
ministrative Zuordnung oder in der archéo-
logischen Forschung tiber spezifische For-
schungsinteressen sowie eingerichtete Lehr-
stiithle oder Sonderforschungsbereiche.

Im zweiten Kapitel widmet sich die Autorin
konkret der Aussagekraft des Objektes. Hier
bewegt sie sich auf ein Terrain, das in Teilen in
den letzten Jahrzehnten von der sich umori-
entierenden Volkskunde aufgegeben und als
neue Nische von der Archdologie der Neu-
zeit und der Moderne entdeckt wurde. Auch
in diesem Abschnitt geht die Autorin von der
prahistorischen Archéologie aus. Sie sieht ihr
Arbeitsgebiet als Fortentwicklung der ameri-
kanischen Historical Archaeology. Inhaltlich
setzt sich Theune-Vogt mit dem Problem der
Quellenkritik und des Quellenwertes in Be-
zug auf Sach-, Ton-, Bild- oder Schriftquellen
auseinander, ohne auf die ideologische Nut-
zung von archdologischen Inhalten als Quel-
lenmaterial einer zeitgeschichtlichen Archéo-
logie hinzuweisen. Obwohl hier im Wesent-
lichen die notwendigen Stichpunkte genannt
werden, kann das Kapitel inhaltlich kaum
tiberzeugen, da das wissenstheoretische Po-
tenzial dieses nur transdisziplindr wirklich
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zu erfassenden Arbeitsgebietes kaum genutzt
wird.

Das dritte Kapitel ist dem Ersten Weltkrieg
gewidmet. Da hier viele Themen angeschnit-
ten, aber vor dem Hintergrund des gewdhl-
ten Formates kaum angemessen abgearbeitet
werden konnen, wirkt die Darstellung die-
ser ersten archédologischen Untersuchung we-
nig iiberzeugend. Sie setzt willkiirlich ein und
fragt nicht nach dem ,Davor”. Hier ware es
sinnvoll gewesen, mit der Reichsgriindung
als Bezugspunkt zu beginnen, um den Weg in
den Krieg und seine politischen, wirtschaft-
lichen und gesellschaftlichen Voraussetzun-
gen anhand von archéologischen Denkmalen
und Kulturlandschaftsrelikten darzustellen.
Daneben fehlen militargeschichtliche Inhalte,
wie Seebefestigungen, Forts oder andere Mi-
litirstandorte mit ihrem denkmalgeschiitzten
Baubestand vollig. Stattdessen beschrankt sie
sich auf die Darstellung der Schlachtfelder im
Westen Europas.

Dem Zweiten Weltkrieg widmet sich das
vierte Kapitel. Nach einer allgemeinen Ein-
fithrung wéhlt Theune-Vogt die Massengra-
ber von Katyn als Ausgangspunkt und wen-
det sich danach den NS-Konzentrationslagern
als Ort archdologischer Spurensicherung im
In- und Ausland zu. Den thematischen Ab-
schluss bilden Schlachtfelder und Ruinen der
NS-Bautétigkeit. Insgesamt wirken die ge-
wahlten Beispiele selektiv. So hatten mit Blick
auf das Dritte Reich auch Orte der Ideologie-
Vermittlung angefiihrt werden kénnen. Dar-
tber hinaus wird der Aspekt der Vermitt-
lung von NS-Ideologie {iber eine Raumpla-
nung vollig iibersehen. Archéologische Denk-
male selbst wurden spétestens seit Mitte der
1920er-Jahre konstituierende Bestandteile ei-
ner ,artgemédfien” Raumplanung. Ein Ergeb-
nis dieser Entwicklung ist gerade die geo-
metrische Konzeption des Konzentrations-
lagers Sachsenhausen, die Produkt der die
NS-Ideologie tragenden Fortschrittsglaubig-
keit ist. Ein anderer Aspekt bei der Vermitt-
lung von NS-Ideologie stellen in den 1930er-
Jahren die abgedeichten Koge dar. Sie stan-
den wie kaum ein anderer Ort fiir den Da-
seinskampf und entwickelten als dem Meer
abgerungenes Land eine starke Symbolkraft.
Ein vollig anderer Nebeneffekt dieses Pro-
zesses ist die mythische Uberpriagung der

Landschaft im Sinne der NS-Ideologie. Ins-
gesamt werden im vierten Kapitel viele The-
men angeschnitten, konnen aber schon vor
dem Hintergrund des gewéhlten Formats und
der auflerordentlich grofilen Anzahl an NS-
Terrororten kaum angemessen abgearbeitet
werden.

Im fiinften Kapitel wird der Kalte Krieg
thematisiert. Auch hier ist eine massive Per-
spektivverengung zu konstatieren, zumal hier
weitgehend militdrhistorische Fragestellun-
gen und der denkmalpflegerische Umgang
mit den diesen historischen Prozess wider-
spiegelnden Relikten fehlen. Vielmehr wird
der Blick auf die bearbeiteten ehemaligen
Sowjetischen Speziallager reduziert. Auch in
diesem Abschnitt betont die Autorin ein-
seitig zu Ungunsten anderer Quellengrup-
pen die Analyse der materiellen Kultur. Tat-
sdchlich waren zum Beispiel wirtschaftsge-
schichtliche, militirhistorische, stadtebaulich-
raumplanerische Fragestellungen gleichbe-
rechtigt zu hinterfragen und diese Aspekte
reflektierende Quellengruppen zu identifizie-
ren. Neben den inhaltlichen Miangeln ist be-
sonders argerlich, dass auch dieses Kapitel
sprachlich nicht immer angemessen abgefasst
ist. So wirkt die Sprachwahl des Unterkapi-
tels Zuckerdosen und andere Dinge (S. 77-83)
vor dem Hintergrund von zum Beispiel po-
litischen Sauberungsaktionen, Deportationen
usw. seltsam naiv. Auch wenn nachvollzogen
werden kann, was die Autorin sagen will,
so erscheint die Wortwahl vor dem Hinter-
grund des in den Lagern erfahrenen Leides
nicht angemessen, wenn sie davon spricht,
dass ,[d]er ungewdhnlich hohe Prozentsatz
verzierter Zuckerdosen [...] moglicherweise
auch auf die viele ,Freizeit’ und die gerin-
gen Beschaftigungsmoglichkeiten zurtickzu-
fithren [ist]. Es stand gentigend Zeit zur Ver-
fiigung, die sich die Haftlinge mit der Dekora-
tion ihrer Dosen vertreiben konnten.” (S. 80)

Den Abschluss dieses Kapitel bildet der Ab-
schnitt Entlang der Berliner Mauer. Auch er
kann den Rezensenten nicht recht fiir sich ein-
nehmen, da auch hier die sprachliche Aufbe-
reitung der Fakten hinter den Ambitionen des
Textes zuriickbleibt. Ist der Superlativ ,jiings-
ter archédologischer Befund Deutschlands” als
charakterisierende Eigenschaft der Mauer vor
dem Hintergrund der sogenannten Mauer-
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opfer sachlich angemessen? Hinzu kommen
fehlende archdologisch-denkmalpflegerische
Schliisselkonzepte (genius loci, Authentizitat
oder Integritit). Dieses hat auch Auswirkung
auf die beiden letzten Kapitel Archdologie
jenseits von Konflikten und Archidologie und
Erinnerungskultur. Sie wirken wie eine will-
kiirliche Aufzéhlung von Projekten und koén-
nen die umrissene Thematik weder wissen-
schaftlich noch inhaltlich angemessen wieder-
geben. Auch verkennt die Autorin die europa-
weit sehr unterschiedlichen Perspektiven und
Ziele der Aufarbeitungsarbeit und damit des
Umgangs mit der eigenen Geschichte (zum
Beispiel Tiirken — Armenier).

Insgesamt stellt die einseitige Fokussie-
rung auf eine archédologische Binnenperspek-
tive den Hauptkritikpunkt an diesem Werk
dar, das heifst, dem Leser erschliefit sich
der wissenschaftliche Mehrwert dieser Aus-
wertungsarbeit nicht. Dies kann auch die
Ubergewichtung des archéologischen Fund-
materials nicht verdecken. So fehlen un-
ter anderem die genannten raumplanerisch-
stadtebaulichen oder militarhistorischen Ana-
lysen. Zudem wire auch das Konzept ei-
ner im 19. Jahrhundert einsetzenden Archéo-
logie der Moderne eine geeignetere Platt-
form, um unter anderem mit Kunstgeschich-
te, Volkskunde, Geschichts- oder Politikwis-
senschaft, aber auch mit Raumplanung, Lan-
desforschung und Denkmalpflege in einen
Dialog zu treten und die Frage nach zu si-
chernden Sachquellen des 19. und 20. Jahr-
hunderts zu stellen, die neben Kriegsschau-
plétzen und ,NS-Tatorten” auch Aufschluss
tiber Urbanisierung, Industrialisierung, Infra-
strukturausbau usw. geben. In dieser Hin-
sicht wére das zu bearbeitende Themenfeld
neben hier kaum darstellbaren Archédologien
zum Beispiel um eine Archéologie des Juden-
tums oder um eine Industriearchiologie, die
sowohl als Teil der NS-Aufarbeitung als auch
der Technik- und Wirtschaftsgeschichte ange-
sehen werden kann, zu ergédnzen gewesen.
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