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Die gegenwirtigen Datenfliisse aus priva-
ten und offentlichen Lebensbereichen und,
vor allem, deren gestiegenen Auswertungs-
moglichkeiten durch Institutionen jenseits des
Staates (private Konzerne und Geheimdiens-
te), haben auch Bewegung in die statistikge-
schichtliche Forschungslandschaft gebracht.
Neuere Studien aus der Unternehmensge-
schichte etwa befassen sich mit der Geburt
des ,statistical individual’ in den Risikokal-
kulationen der US Lebensversicherungen und
consumer credit bureaus zur Jahrhundert-
wende, lange vor dem Aufzug von big data.!
Und wéhrend das geschichtswissenschaftli-
che Interesse am Zusammenhang von klas-
sischen Volkszdhlungen und state formation
bzw. nation building im 19. Jahrhundert nach
wie vor grof ist?, sind nun erste Werke er-
schienen, die sich angesichts der gegenwdér-
tigen Konkurrenz durch schnelle, giinstigere
und hochvernetzte Auswertungsmoglichkei-
ten mit der Iongue durée klassischer Volks-
zdhlungen beschiftigen.®

Vorliegendes Buch — auf Goderles, an der
geisteswissenschaftlichen Fakultit der Uni-
versitdt Graz eingereichten Dissertation ba-
sierend — ist von seiner theoretischen Anlage
her dem mittlerweile klassischen Forschungs-
strang zu amtlicher Statistik und state forma-
tion bzw. nation building zuzuordnen. Das
in den regelmédfig durchgefiihrten Volksbe-
fragungen erzeugte statistische und demo-
graphische Wissen zur Bevolkerung, so die
von Benedict Anderson und James C. Scott
tibernommene These, trug neben der Kar-
tographie, entscheidend dazu bei, ,Bevolke-
rung’ in ihren messbaren Einzelheiten (zu Ge-
schlecht, Religion, Familienstand, Beruf oder
Beschiftigung) fiir biirokratische Verwaltung
und letztlich den Zentralstaat ,lesbar’ (Scott)
zu machen.

Der empirische Fokus liegt weitestge-
hend auf der Osterreichischen Reichshalfte
(Zisleithanien; der Zustandigkeitsbereich der

1863 gegriindeten k.k. statistischen Central-
Commission). Anhand der Bestinde des Mi-
nisteriums des Inneren, statistischer Fachpu-
blikationen zu den vier zwischen 1869 und
1910 durchgefiihrten Volkszdhlungen, sowie
markanter ethnographischer Arbeiten wird
vor allem gezeigt, wie vor dem Hintergrund
biirokratischer und politischer Instabilitaten
in den 1860er-Jahren die Infrastruktur des
Zensus selbst (die Zentralkommission, die
Formulare und die Vermessung des Raumes)
die auf Verstaatlichung und Konzentration
zielende biirokratische Logik stiitzte. Fiir die
folgenden Volkszdhlungen bis 1910 werden
dann die Sprachen- und so genannten ,Zi-
geunerzdhlungen’ in den Blick genommen als
charakteristische Beispiele fiir die zeitgenossi-
sche Nationalisierung und Biologisierung sta-
tistischer Erhebungspraktiken.*

Anhand der Erhebungsformulare des Zen-
sus von 1869 — dem ersten nach der Nie-
derlage bei Koniggratz und dem folgenden
Ausgleich mit Ungarn - wird der Zensus
als administratives Groflprojekt nachvollzieh-
bar zerlegt in einen kleinteiligen Prozess von
Wissenspraktiken. Die Formulare leisteten die
notwendigen Abstraktionen, um aus den viel-
faltigen Lebenswirklichkeiten eine nach den
Vorgaben auf den Listen (zu Familienstand,
Beruf oder Religionszugehorigkeit) kohdren-
te und vergleichbare Entitit ,Staatsbiirger-
schaft’ herzustellen. Der Wert dieses Kapi-
tels liegt vornehmlich in einer gelungenen
Illustration der Latourschen These, der zu
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Folge Zahlroutinen, und letztlich die Glaub-
wiirdigkeit des dadurch erhobenen Wissens
selbst, auf der moglichst ununterbrochenen
Zirkulation dieser Papiertechnologien beruh-
te.5 Instruktiv ist hier Goderles Beobachtung,
dass die Verwaltung auf die aktive Betei-
ligung der Biirger/innen angewiesen war,
die die Vorgaben auf den Formularen lesen
und verstehen mussten, dieser ,Dialog” aller-
dings durch die kategorialen Vorgaben und
den sprachlichen Verstandnisschwierigkeiten
,asymmetrisch’ (S. 73) war. Allerdings beruht
die Darstellung hier auf den Vortragen Adolf
Fickers, Hauptorganisator der Zahlung von
1869 und ab 1873 Kommissionsprésident, so-
wie auf den darin abgedruckten Formula-
ren. Als Reflexion eines Hauptakteurs erlaubt
dieses Material sicherlich Aussagen zur Ver-
waltungslogik, scheint aber zur Rekonstruk-
tion des Dialogs weniger geeignet, da die
geographisch disparaten Zahlpraktiken und
die darin enthaltenen Aushandlungsprozesse
bestenfalls gebrochen durch Fickers zentral-
staatliche Linse eingefangen sind. Antistaatli-
che Sabotage (etwa absichtlich falsch ausge-
fiillte Fragebogen) oder die sprachlichen und
technischen Ubersetzungsproblemen werden
zwar erwéhnt (S. 80), aber letztlich von der
scheinbar nahtlosen Zirkulation der Latour-
schen Transformationsketten vereinnahmt.
Wenn damit die Interpretation zur Macht
der Formulare zu formalistisch geraten ist,
folgt die Darstellung eines weiteren Aspekts
einer spannenden Idee: der Erfolg des Zensus
hing an einer einheitlichen und auf Zentrali-
sierung abzielenden Strukturierung des Erhe-
bungsraumes. Dafiir waren seit dem 18. Jahr-
hundert in erster Linie die Vermessung des
Territoriums (durch Kartographie und ,Lan-
desaufnahme’) und die Hausnummerierung
zustindig. Auf dieser Grundlage jedoch trug
die Zahlpraxis selbst zur Integration der Ko-
nigreiche und Léander in die noch junge zen-
tralstaatliche Topographie bei; und zwar in-
dem die Formulare, auf denen die Verwal-
tungsraume markiert waren, von den ein-
zelnen Hiausern iiber die Ortschaften, Ge-
meinden, Bezirke und den Kronliandern zur
Zentralkommission wanderten. Ein tonnen-
schwerer, wenn auch fragiler Strom aus Pa-
pier schrieb demnach die Bevolkerung sozial
(und ethnisch) differenziert in den imperialen

Raum ein, und trug gleichzeitig zu dessen bii-
rokratischer Organisation und Integration bei.

Mit dem Zensus von 1880 setzte erstmals
die Sprachenzdhlung ein, als eine Form der
,Durchethnisierung” (S. 288) des Reiches auf
administrativer Ebene. Bis 1910 sollte die Um-
gangssprachenzihlung — gegen die Oppositi-
on der Statistiker und mancher Reichsratsab-
geordneten — Teil einer verschérften Nationa-
lisierungspraxis von Seiten der cisleithanische
Ministerialbiirokratie werden. Goderle fiihrt
hier recht gut ein in die nach wie vor virulente
Frage, wie sich Nationalitdt messen ldsst, und
fiigt, zumindest in der Rekonstruktion der Ar-
gumente Fickers, den zisleithanischen Fall zur
bestehenden Forschung hinzu.®

Vorliegendes Buch ist ein ebenso ambitio-
nierter wie theoretisch anspruchsvoller Ver-
such, die Dynamiken imperialer Herrschaft
anhand der beiden Pole ,Zensus und Ethnizi-
tat” auszuleuchten im Kontext einer ethnisch
wie territorial heterogenen und instabilen,
und daher im Grunde sehr ,modernen’, impe-
rialen Ordnung. Form und Duktus der Studie
sind deutlich im Dissertationsmodus, doch
wird speziell in den hier besprochenen em-
pirischen Kapiteln ansprechend dargestellt
wie der Zensus als das vielleicht wichtigste
Instrument administrativ-wissenschaftlicher
Wissensproduktion die Register bitirokrati-
scher Herrschaft stabilisierte aber auch dyna-
misierte, und zwar sowohl hinsichtlich der
Kontrolle von Verwaltungsraumen, als auch
der Ethnisierung der Bevolkerung.

Neben den oben genannten, sind die
Hauptkritikpunkte im Zusammenhang mit
der Frage zu sehen, warum die Dissertation
fir die Veroffentlichung nicht eingehender
umgearbeitet wurde. Hiesige Promotions-
ordnungen mogen dagegen gesprochen
haben, doch eine solche Umarbeitung, fiir
die auch ein inhaltliches Lektorat von Sei-
ten des Verlages hilfreich gewesen wire,
hitte sicherlich zu gewissen Umstellungen
der Gliederung gefiihrt, und damit auch

5Dass die Validitdt von Wissen eben auf solchen ma-
terialisierten Verkettungen beruht, wurde von Latour
allerdings selbst schon anhand von statistischen Fra-
gebogen illustriert, Bruno Latour, Science in Action:
How to Follow Scientists and Engineers through Socie-
ty, Cambridge (MA) 1987, S. 233f.

6 Siehe zu Fickers Position schon, Brix, Umgangssprache
in Altosterreich, S. 72f.
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inhaltlich zur Klarung und Schérfung der
Argumentation beigetragen. Beispielsweise
werden die Akteure und Institutionen der
amtlichen Statistik erst in der zweiten Halfte
des dritten Kapitels eingefiihrt, so dass in
Kapitel 2 historische Details auftauchen, die
erst spater verstindlich werden. Im Zuge
einer solchen Prézisierung hitte es sich
auch angeboten, die Geschichte des Zensus
systematischer mit der Verwaltungs- bzw.
Staatsgeschichte des Habsburgerreiches in
Beziehung zu setzen. Die Eigenttimlichkeiten
des statistischen Apparats etwa bleiben so-
zialgeschichtlich — wie vielleicht typisch fiir
eine eng an Latour angelehnte Historiogra-
phie — weitestgehend gesichts- und machtlos.
Zu Schulung und Auswahlverfahren der
,Zéhlungs-Commissére’, neben den Famili-
enoberhduptern und Formularen immerhin
die wichtigste Schnittstelle zwischen Biirger
und Verwaltung, ist nur zu erfahren, dass sie
von den Gemeinden bestellt wurden, und
insbesondere mit den entlegenen Regionen
wie Dalmatien oder Galizien gewisse Schwie-
rigkeiten auftraten in der Anwendung der
von der Zentralkommission bereitgestellten
Zéhlstandards (S. 54; 148; 269). Zudem miiss-
ten gerade fiir den ,Nationalitditenkampf’
(Brix) politische Diskussionen aufierhalb der
statistischen Zentralkommission, wie etwa
innerhalb der Ministerialbiirokratie oder im
Abgeordnetenhaus des Reichsrates (die zur
Umgangssprachenzdhlung 1880 ist erwahnt
auf S. 224), deutlicher mit der konzeptionell-
verwaltungstechnischen Entwicklung des
Zensus in Beziehung gesetzt werden. Aber
die materielle Raumgeschichte amtlicher
Zihlpraxis ist spannend und gerade fiir die
imperiale Staats- und Verwaltungsgeschichte
bote sich eine Weiterentwicklung auf der
Grundlage von Goderles Arbeit an. Hierfiir
scheint mir die Integration von historischer
Geographie und Kartographiegeschichte,
etwa entlang der Fragen wie Formular und
Karte, und das darin jeweils verhandelte
Wissen in der Aneignung des Raumes in-
teragierten und offentlich Glaubwiirdigkeit
erlangten, eine vielversprechende Vorgehens-
weise zu sein.”

HistLit 2017-2-125 / Jochen F. Mayer tiber Go-
derle, Wolfgang: Zensus und Ethnizitit. Zur

Herstellung von Wissen iiber soziale Wirklichkei-
ten im Habsburgerreich zwischen 1848 und 1910.
Gottingen 2016, in: H-Soz-Kult 25.05.2017.

7Zu Zensus und Kartographie siche Matthew G. Han-
nah, Governmentality and the Mastery of Territory
in Nineteenth-Century America, Cambridge 2000, und
Hansen, Mapping the Germans.

© H-Net, Clio-online, and the author, all rights reserved.



