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Die wissenschaftliche Erforschung der Epoche des
Hellenismus hat in den vergangenen Jahren konti-
nuierlich zugenommen - ein Forschungstrend, der
in allen fachlichen Teilbereichen (Alte Geschichte,
Klassische Archidologie, Klassische Philologie und
Orientalistik) seinen Niederschlag gefunden hat.
Dabei sind neben der materiellen Erweiterung der
Wissensbestidnde vor allem methodisch innovati-
ve Ansitze entwickelt worden, die die zentralen
Charakteristika der hellenistischen Zeit betreffen:
Die Ausbreitung der griechischen Welt in bis da-
hin unbekannte Kulturrdume, die Vernetzung und
Vereinheitlichung der griechischen Kultur und die
verstirkte Ausbildung von Kontaktzonen zu den
indigenen Bevolkerungen des Vorderen Orients.
Das Ziel der Tagung, die vom Lehrstuhl fiir Al-
te Geschichte in Zusammenarbeit mit dem Insti-
tut fiir Européische Kulturgeschichte der Universi-
tit Augsburg veranstaltet wurde, war es, diese auf
Mechanismen der Identitdtsbildung, Beriihrungen
mit dem Fremden und Wahrnehmungen des Ande-
ren abzielenden Ansitze unter dem in den letzten
Jahren etablierten Paradigma der Kulturgeschich-
te miteinander zu verbinden und im Sinne einer
umfassenden Bestandsaufnahme eine Forschungs-
bilanz zu ziehen. Dabei sollten die unterschiedli-
chen Felder von Politik, Gesellschaft und Kultur
der hellenistischen Epoche systematisch erfasst,
zueinander in Beziehung gesetzt und auf ihre spe-
zifischen Eigenheiten hin untersucht werden, die
es erlauben, den Hellenismus als historische Epo-
che zu begreifen.

In seinem einleitenden Vortrag (,,Alexander der
Grof3e und der Beginn eines neuen Zeitalters*) un-
ternahm Hans-Joachim Gehrke/Freiburg den Ver-
such, den seit Droysen als Epochenbegriff etablier-
ten Begriff des ,Hellenismus’ einer Priifung zu
unterziehen. Der erste Teil des Vortrags widmete
sich theoretisch-konzeptionellen Uberlegungen zu
prinzipiellen Fragen von Epochenschwellen und
der Einheit historischer Epochen. Herausgearbei-
tet wurde die Komplexitit und Problematik der mit
dem Epochenbegriff verbundenen Grenzziehun-
gen, da der im Spannungsfeld zwischen Essentia-
lisierung und arbitrdrer Festlegung stehende Epo-

chenbegriff politische, gesellschaftliche und kultu-
relle Felder mit unterschiedlichen Entwicklungs-
geschwindigkeiten unter dem Signum einer ein-
heitlichen Epoche zusammenfasst. Trotz der damit
verbundenen Probleme, die Gleichzeitigkeit un-
gleichzeitiger Prozesse zu kategorisieren, pladier-
te Gehrke fiir den Gebrauch des Epochenbegriffs
als sinnvolles Instrumentarium des Historikers, um
aus der Vergangenheit Geschichte - verstanden als
denkende Ordnung historischer Wirklichkeit - ent-
stehen zu lassen.

Der zweite Teil des Vortrags galt der Frage, wie
sich vor diesem Hintergrund eine Epoche ,Hel-
lenismus’ sinnvoll konstituieren und abgrenzen
lasst. Dabei nahm Gehrke eine Konzeptualisie-
rung von drei Feldern vor, die unter den Ka-
tegorien des Politisch-Sozialen, des Asthetisch-
Intellektellen sowie - gleichsam in der Summe -
des Kulturellen gefasst wurden. Wie Gehrke be-
sonders anhand des politisch-sozialen Feldes deut-
lich machte, setzten sich zwar in zentralen Berei-
chen wie der institutionellen Entwicklung der Po-
leis in hellenistischer Zeit Entwicklungen des 4.
Jh.s v. Chr. fort; dennoch kam es in Auseinander-
setzung mit den Monarchien zu einer neuartigen
Vernetzung und Intensivierung im Verhaltnis der
griechischen Stédte untereinander, die es nahele-
gen, den Hellenismus als eigene Epoche mit spezi-
fischen Charakteristika zu begreifen.

Der anschlieBende Vortrag von Jirgen Ma-
litz/Eichstitt  (,Im Schatten Alexanders des
Groflen - Diadochen und Epigonen) widmete
sich der ersten Generation der Nachfolger Alex-
anders und den Diadochenkdmpfen, in deren
Verlauf das Alexanderreich in schlieBlich drei
Konigreiche zerfiel. Ziel des Vortrags war es,
anhand eines personengeschichtlichen Zugangs
die Handlungsspielraume der einzelnen Akteure in
Alexanders ,Leichenspielen’ auszuloten (Ophel-
las, Krateros, Perdikkas, Leonnatos, Ptolemaios,
dazu Antigonos, Seleukos und Lysimachos).
Die gewaltsamen Auseinandersetzungen um
die Macht waren geprdgt von selbstbewussten
Mainnern aus dem engsten Umfeld des Konigs,
die bestenfalls ihresgleichen als Konkurrenten
anerkannten (,,Explosion des Ehrgeizes®). Die
vollig verdnderten Verhiltnisse der neuen Zeit,
der nach fritheren, makedonischen MaBstiben
exotische Reichtum, der fiir den Kampf um die
Macht zur Verfiigung stand, und schlielich die
unverdnderte Kampfbereitschaft der Veteranen
von Alexanders Armee ermoglichten es, Macht-
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positionen anzustreben, die nur ein Jahrzehnt
frither unvorstellbar gewesen wiren. In dieser
Vielzahl von konkurrierenden Bestrebungen
spielten in den ersten Jahren nach Alexanders
Tod die Frauen des makedonischen Konigshauses
keine geringe Rolle; erst die Ausloschung aller
Frauen (und Minner) der Argeaden-Dynastie
ermoglichte es den Nachfolgern, Konige nicht nur
dem Namen nach zu werden. Manche, denen die
Zeitgenossen die groBten Erfolge zugetraut hitten,
scheiterten an fehlender fortune oder, wegen der
Nachahmung von Alexanders personlichem Mut,
an mangelnder Vorsicht. So war die Ausbildung
der Diadochenreiche nicht das Ergebnis weit
vorausschauender Planung, sondern das Resultat
einer Vielzahl von Zufillen und Gewalttaten. Das
Konigtum der ersten Generation griindete sich auf
dem auch von Philosophen der Zeit bemiihten,
durch ,,Speererwerb® gesicherten Recht des
Stirkeren. Die dynastischen Nachfolger der ersten
Generation, die ,Epigonen’, mussten dagegen
schon zu Lebzeiten der Viter sorgsam legitimiert
werden.

Stirker strukturgeschichtlich ausgerichtet war
der Vortrag von Gregor Weber/Augsburg (,,Alex-
ander und die Folgen. Hauptstddte und Hofe in
Entwicklung und Vergleich®). Ausgehend von der
Weihung des Pharos von Alexandreia durch den
ptoleméischen Konigsfreund Sostratos von Knidos
wurde die Frage gestellt, warum derartige Stiftun-
gen getitigt wurden, ob es sich um eine isolier-
te Praktik gehandelt hat und ob sich weitere ver-
gleichbare Fille finden lassen. Den Rahmen fiir
dieses Agieren der koniglichen philoi gab die hel-
lenistische Monarchie ab, genauer: die hofische In-
teraktion, die den Schwerpunkt von Webers Vor-
trag bildete. Fiir die Mitglieder der hofischen Ge-
sellschaft war es wesentlich, die Gunst des Ko-
nigs zu erhalten bzw. zu bewahren. Ausgehend
von einer Gliederung der hellenistische Epoche in
vier ,hofische’ Phasen - zwei unter Alexander dem
GroBen (Beginn des Feldzugs und Etablierung in
Babylon), zwei unter den Diadochen und Epigo-
nen (3. Jh. und 2./1. Jh. v. Chr.) - stellte Weber
im Verhéltnis von Konigen und Freunden nicht
die Perspektive der Konige zur Herrschaftssiche-
rung heraus, sondern umgekehrt die ihrer Umge-
bung mit Blick auf Handlungsspielrdume und den
Prestigegewinn, der sich aus der Konigsnihe er-
zielen lieB. Dabei erwies sich die erhebliche Kon-
kurrenz zwischen den hetairoi bzw. philoi um die
Gunst des Konigs in einem kompetitiven Zusam-

menspiel einer ,Leistungsgesellschaft’ als Kon-
stante, wihrend es fiir die ethnische Zusammen-
setzung der Gruppen verschiedene Moglichkeiten
gab. Die Handlungsoptionen der koniglichen Hel-
fer hingen von mehreren Faktoren ab: Zum einen
spielte eine Rolle, welche Fihigkeiten aktuell ge-
fragt waren, ob das Militédrisch-Organisatorische
iiberwog, ob eine internationale Vernetzung vor-
handen war oder ob auch fiir die herrscherliche
und hofische Reprisentation wichtige Kompeten-
zen zum Zuge kamen; letztere spielten zu Beginn
der Epoche und mit Blick auf den ,Hof unterwegs’
noch eine vergleichsweise geringe Rolle, wihrend
im Zuge der Konsolidierung der Hofe und Konig-
reiche auf Dauer angelegte Stiftungen, Kunstwer-
ke und Literatur Prestige einbrachten - fiir die Hel-
fer und den Konig. Zum anderen war wichtig, wel-
che Alternativen fiir Prestige, Erfolg und materiel-
lem Gewinn sich der koniglichen Umgebung bo-
ten, etwa in Form von besseren Bedingungen an
anderen Hofen. SchlieBlich war die Fahigkeit des
Konig zu einer austarierten Gunstvergabe von we-
sentlicher Bedeutung, was wiederum von seinem
Interesse, Alter und Erfolg abhing.

Nach dem hellenistischen Konigshof wurde
im Vortrag von Peter Funke/Miinster (,,Zwischen
Selbstbehauptung und Anpassung. Die staatli-
che Neuformierung Griechenlands) ein anderes
Feld politischer Interaktion und Institutionenbil-
dung thematisiert: die bundesstaatliche Organisa-
tion, die sich im Hellenismus zu einem bedeut-
samen Instrument der Sicherung von Polisinteres-
sen entwickelte. Ausgehend von der Feststellung,
dass Griechenland in der hellenistischen Zeit ei-
nem grundlegenden Wandel unterworfen war und
sich zu einer Welt von Bundesstaaten verschie-
dener rechtlicher Auspriagungen entwickelte, stell-
te Funke die Frage nach dem Stellenwert dieses
Phinomens fiir eine hellenistische Kulturgeschich-
te. Auch wenn die politische Bedeutung der grie-
chischen Bundesstaaten in den zeitgendssischen
Quellen unterschiedlich wahrgenommen und re-
flektiert wurde, waren die politischen Entschei-
dungsprozesse in einer bundesstaatlich geprigten
Welt anderen Rahmenbedingungen unterworfen
als in einer Welt von Poleis. Dabei lassen sich spe-
zifisch hellenistische Entwicklungen ausmachen:
Das Instrumentarium foderalstaatlicher Organisa-
tionsstrukturen war zwar auch schon in klassischer
Zeit verfiigbar und keineswegs ein Produkt erst
der hellenistischen Zeit. Jedoch erhielt die Anwen-
dung foderalstaatlicher Prinzipien durch die politi-
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schen Veridnderungen der hellenistischen Zeit ei-
ne besondere Dynamik, die sich einerseits im Ver-
gleich zur vorangegangenen Zeit rein quantitativ
bemessen und funktionalistisch beschreiben, ande-
rerseits aber auch in einem kulturgeschichtlichen
Sinne einen qualitativen Wandel und entsprechen-
de Folgewirkungen erkennen lésst, die sich mit
diesen Verdnderungen verbanden. Zentral war da-
bei das Spannungsgefiige zwischen den Gliedstaa-
ten (= Poleis) der Biinde und der Bundesgewalt,
das sich in einer stets prekiren Balance befand, das
aber in seiner Ausgestaltung auch die offenkundi-
ge Attraktivitit foderalstaatlicher Ordnungen aus-
machte. Funke verwies in diesem Zusammenhang
auf mehrere Aspekte: zum einen auf die Rolle der
Bundesstaaten als Motor von Verstidterungspro-
zessen in zuvor wenig urbanisierten Gebieten und
die damit eng verbundene Entstehung neuer Zen-
tren bzw. die Umgestaltung alter Zentren als Orte
politischer Kommunikation, zum anderen auf die
dadurch bedingten Verdnderungen des Interakti-
onsraumes der politischen Fithrungsschichten. Da-
bei erwies sich das Beziehungsgeflecht zwischen
den Gliedstaaten und der Bundesgewalt nicht als
starr, sondern ldsst einen dialektischen Wandel er-
kennen, der durch eine zunehmende Stirkung der
Reprisentative in den Entscheidungsorganen auf
der jeweiligen Bundesebene letztlich auf eine Si-
cherung der politischen Identitit der Gliedstaaten
abzielte und damit zu einer Revitalisierung der Po-
leis in hellenistischer Zeit beitrug.

Einer anderen Seite der griechischen Polisstruk-
tur, namlich der Beziehung der Stadt zu ihrem
landlichen Territorium, galt der Beitrag von Chri-
stof Schuler/Miinchen (,,Die hellenistische Polis
und ihr Umland. Siedlungsstrukturen, Bauern und
GroBgrundbesitzer*). Ausgehend von der Beob-
achtung, dass Polis und Chora, die Stadt und das
von ihr kontrollierte Territorium, nicht nur in der
hellenistischen Zeit eine untrennbare Einheit bil-
deten, ging Schuler der Frage nach, ob es eine
spezifische Wahrnehmung des Umlandes durch die
hellenistische Polis gegeben habe. Literarische und
epigraphische Quellen beleuchten aus jeweils sehr
einseitigen Perspektiven bestimmte Ausschnitte
der Chora, die auch in der Synthese lediglich ein
fragmentarisches Bild ergeben und keine Grund-
lage fiir eine umfassende Alltagsgeschichte bie-
ten - nicht zuletzt deswegen, weil mit erheblichen
regionalspezifischen Unterschieden und Besonder-
heiten zu rechnen ist. Dennoch erweisen sich gera-
de die verschiedenen Perspektiven der Quellen als

aufschlussreich, da sich aus ihnen unterschiedliche
Haltungen und Wahrnehmungsweisen gegeniiber
dem Land rekonstruieren lassen. In den Inschriften
zeigen sich die Polisterritorien vor allem als vom
Menschen geprigte Kulturlandschaft, als rechtlich
und baulich, sichtbar und unsichtbar vielfach ge-
gliederter und intensiv genutzter Raum. Da sie die
materielle Grundlage sowohl der Biirgergemeinde
als Kollektiv wie auch des individuellen Biirgersta-
tus bildeten, hatten Verdnderungen der ldndlichen
Struktur unmittelbare Auswirkungen auf die Polis
als Ganzes. Dazu zihlen unter anderem die Ausbil-
dung und Verfestigung eines stidtischen Honora-
tiorenregimes, das in auffalliger Weise mit der ver-
stirkten Errichtung von Turmgehoften, dem Ver-
schwinden kleinerer Hofe und der daran ablesba-
ren Eigentumskonzentration von Land in den Hén-
den einer vermogenden Schicht von GroBgrund-
besitzern korreliert. Die Ursachen fiir diese wirt-
schaftliche Umschichtung, die tiefgreifende Fol-
gen fiir das gesellschaftliche und politische Gefii-
ge der Polis hatten, sind u.a. im Krieg zu suchen,
der durch Schidden und Einquartierungen kleineren
Bauern die Existenz entzog, andererseits in Form
des Soldnerdienstes attraktivere Moglichkeiten des
Erwerbs bot.

Der Frage nach der gesellschaftlichen Keim-
zelle - der Hausgemeinschaft und der familidren
Struktur - ging der Vortrag von Linda-Marie Giin-
ther/Bochum (,,0ikos und Familie - was hat sich in
hellenistischer Zeit geidndert?”’) nach. Fiir die hel-
lenistische Antike kann anhand des Biirgerstatus
fiir Personen verschiedenen Geschlechts und ver-
schiedenen Alters beobachtet werden, in welcher
Weise in diversen Einzelfdllen Familie und Oikos
aufeinander bezogen waren. Exemplarisch erortert
wurde dies von Giinther anhand von Beispielen
aus Milet aus der Zeit um 200 v. Chr. Dort lassen
sich unterschiedliche Tendenzen im Umgang mit
dem Biirgerrecht und der Moglichkeit, es zu erwer-
ben, fassen. Einerseits verfuhr die Polis - im Un-
terschied zu Athen, das seit dem 3. Jh. v. Chr. vom
Prinzip abging, dass beide Eltern den Biirgerstatus
besitzen mussten, um ihn an die Kinder weiterzu-
geben - zwar vergleichsweise restriktiv. Anderer-
seits war man aber auch bestrebt, Kinder aus un-
ehelichen Verbindungen - nothoi - in den Biirger-
verband aufzunehmen. Die Zugangsvoraussetzun-
gen zum Biirgerrecht waren lokal verschieden. Ins-
gesamt ist jedoch vor allem bei kleineren Stddten
- gerade vor dem Hintergrund erheblicher Migra-
tionsstrome wéhrend der hellenistischen Zeit - die
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Tendenz zu Epigamievereinbarungen und der Er-
moglichung legitimer Ehen zwischen einem Biir-
ger und einer Frau aus einer anderen hellenischen
Stadt erkennbar. Sie sind ihrerseits Ausdruck und
eine Spielart der zunehmenden Verflechtung grie-
chischer Poleis, die als Charakteristikum der hel-
lenistischen Zeit gelten kann.

Angelos Chaniotis/Heidelberg unternahm in sei-
nem Beitrag (,,Was ist hellenistisch in Mythos
und Religion der hellenistischen Welt?””) den an-
regenden Versuch, das typisch Hellenistische in
der Religion und der religiosen Erfahrungswelt des
hellenistischen Zeitalters zu erfassen. Ausgehend
von den zentralen Kategorien Emotionalitit, In-
tensitdt, Expressivitit, Ubersteigerung und Wider-
spriichlichkeit, die Chaniotis anhand der bilden-
den Kunst entwickelte, wies er nach, dass sich
diese Elemente auch in epigraphischen Quellen
in einer Vielzahl unterschiedlicher Kommunika-
tionszusammenhénge (Fluchtexte, Kultvorschrif-
ten eines privaten Kultvereins, Volksbeschliisse)
wieder finden. Auch der Herrscherkult, der meist
als eine primir politische Zuweisung von Eh-
rungen der Stadt an den Herrscher interpretiert
wird, enthielt eine starke emotionale Bindungs-
kraft, die in der Epiphanie des Herrschers, dem
Einbruch des Auferalltdglichen ihren deutlichsten
Ausdruck fand; in zunehmendem MafBe wurden
gerade auch die Konige und Koniginnen zu Ga-
ranten fiir das Gelingen religioser Kommunikati-
on iiberhaupt. Durch ihre Prdsenz in unterschied-
lichen Kommunikations- und Interaktionszusam-
menhingen lassen sich die von Chaniotis entwi-
ckelten Kategorien als ein kulturgeschichtlicher
Schliissel zum Verstdndnis der Wahrnehmungen
und Haltungen fassen, die sich in hellenistischer
Zeit auf unterschiedlichen Feldern der politischen,
religiosen und gesellschaftlichen Entwicklung be-
merkbar machten.

Klaus Bringmann/Frankfurt am Main (,,Juden-
tum und Hellenismus. Zur Geschichte einer span-
nungsreichen Beziehung™) nahm die Beziehung
der ptolemdischen und seleukidischen Dynastien
zum Judentum in den Blick. Mit der Eroberung
des Perserreiches durch Alexander d. Gr. gerieten
alle Juden, ob sie in dem kleinen Jerusalemer Tem-
pelstaat, in der benachbarten Peripherie Paldstinas
oder in der Diaspora Mesopotamiens lebten, un-
ter die Herrschaft makedonischer Konigsdynasti-
en. Sie erlitten Fremdherrschaft, aber sie profitier-
ten auch von ihr. Deportationen und Kolonisation
bewirkten eine Ausweitung der Diaspora, in der

den Juden eine Selbstverwaltung zur Wahrung ih-
rer Lebensordnung in einer polytheistischen Um-
welt gewihrt wurde. Nicht nur die Diaspora, son-
dern auch das Jerusalemer Zentrum gerieten in
den Bannkreis der hellenistischen Kultur, der ma-
teriellen ebenso wie der geistigen, und unter den
Einfluss der Mentalitit der herrschenden griechi-
schen Eliten. Dieser Prozess der Selbsthellenisie-
rung erhielt zusitzlichen Auftrieb durch den Ver-
such der hellenisierten Priesteraristokratie Jerusa-
lems, die traditionelle theokratische Verfassung in
eine Polis des griechischen Typs mit Gymnasium
und Ephebie umzuwandeln. Aufgrund kontingen-
ter Umstdnde endete diese hellenistische Reform
in dem Verbot der jiidischen Religion durch den
seleukidischen Oberherrn Antiochos I'V. und einer
Reaktion von jiidischer Seite, die iiber die religi-
ose Selbstbehauptung hinaus zu politischer Selbst-
stindigkeit und territorialer Expansion fiihrte. Dies
hatte weitreichende Folgen sowohl fiir das Verhilt-
nis von Juden und hellenistischer Umwelt als auch
fiir die innere Geschichte des jidischen Volkes.

In seinem Beitrag ,.Die Literatur als Spiegel
epochalen Wandels* stellte Bernd Effe/Bochum
Grundlinien der literarischen Entwicklung in der
hellenistischen Zeit dar. Ausgehend von einem
generellen Panorama des durch fundamentale
politisch-soziale Veridnderungen bewirkten epo-
chalen Mentalititswandels legte Effe die Konse-
quenzen dieses Wandels im Bereich der Litera-
tur dar und hob wesentliche Tendenzen und Spe-
zifika hervor, die das Eigene und Neue der hel-
lenistischen Literatur ausmachen: die Konzentra-
tion auf den Alltag und die damit verbundene , Pri-
vatisierung’ der Sujets, die gestiegene Bedeutung
der Erotik sowie die Begrenzung des Adressaten-
kreises auf einen exklusiven Bereich von Kennern,
die der literarischen Kunst einer Autonomie ver-
lieh und sie durch die gestiegene Selbstreferen-
tialitdt zu einer ,l’art pour ’art’” machte. Dieses
allgemeine Bild wurde in einem Uberblick iiber
die einzelnen literarischen Gattungen in Dichtung
und Prosa und deren représentative Autoren kon-
kretisiert. Der Schwerpunkt der Darstellung lag
auf der Dichtung und der durch sie reprisentier-
ten Genres. Wihrend in der Tragodie die Wieder-
auffithrung der Klassiker des 5. Jh.s v. Chr. be-
stimmend wurde, erwuchs mit dem Mimos eine
neue dramatische Gattung, deren derbe Inhalte in
Form des Kunstmimos auf den Geschmack eines
kleineren und exklusiveren Publikums zugeschnit-
ten wurden. Die Ablehnung der Grofiform des ho-
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merischen Epos fiihrte zu kleineren epischen For-
men wie dem Kollektivgedicht und dem Epyllion;
auch im Gotterhymnus macht sich durch die As-
thetisierung und Losung des Kunstwerks aus den
kultischen Beziigen ein Traditionsbruch bemerk-
bar. Den Abschluss bildeten kiirzere Ausblicke auf
die Prosaformen (Biographie, Historiographie und
Roman), die prinzipiell geringere Anforderungen
an die Bildung des Lesers stellten und durch das
Anwachsen eines lesekundigen Publikums in hel-
lenistischer Zeit eine vergleichsweise breite Re-
zeption fanden.

Im  Anschluss daran unternahm  Peter
Scholz/Frankfurt am Main (,Institutionen,
Ideen und Innovationen. Philosophieren und
wissenschaftliches Forschen in hellenistischer
Zeit”) den Versuch, sich der Wissenskultur der
hellenistischen Zeit anzunéhern, indem er die phi-
losophischen Systeme und die wissenschaftliche
Praxis in ihrer langfristigen Entwicklung, ihren
institutionellen Anfingen, Erweiterungen und
Neuausrichtungen analysierte und diese dabei in
den allgemeinen historischen Wandel einordnete.
Die entscheidenden ideellen und praktischen
Grundlagen fiir jedwede philosophische und
wissenschaftliche Betitigung waren bereits im 4.
Jh. v. Chr. gelegt worden, mit der Propagierung
und Institutionalisierung der theoretischen Le-
bensform durch Platon und Aristoteles. Diesem
Entwicklungsschritt folgte in hellenistischer Zeit
die innere wie duflere Entfaltung der griechischen
Wissenskultur: die Ausdifferenzierung in Fach-
disziplinen, die Archivierung und Popularisierung
von Formen und Inhalten. Eine erste wichtige
Voraussetzung fiir die Ausbreitung griechischer
Philosophie und Gelehrsamkeit bildete die weite
Verbreitung der Institution des Gymnasions, das
der Sozialisation in den Biirgerverband diente
und fiir jede griechische Stadt ein unverzichtbares
Element von Urbanitdt darstellte. Ein weiteres
Merkmal der Philosophie und Wissenschaft
dieser Epoche war ihre Forderung durch die
hellenistischen Konige, die allerdings zumeist aus
Griinden der Reprisentation erfolgte. Anhand des
Mouseions in Alexandria wies Scholz darauf hin,
dass sich vor allem die Konigshofe zu Zentren
entwickelten, an denen Wissen akkumuliert wurde
und die ein fruchtbares Feld fiir Innovationen
darstellten, auch wenn technischer ,Fortschritt’ im
Selbstverstindnis der dort titigen Philosophen und
Fachgelehrten keine Rolle spielte. Im Unterschied
dazu lassen sich in den Stddten erst seit dem 2.

Jh. v. Chr. offentliche Bibliotheken nachweisen,
die auf eine verdnderte Wissenskultur auch in
den griechischen Poleis der hellenistischen Zeit
hinweisen.

,.Kriegfithrung und Kriegserfahrung in hellenis-
tischer Zeit* waren das Thema der Ausfithrungen
von Burkhard Meifiner/Hamburg. Der Vortrag be-
fasste sich mit den Spezifika hellenistischer Krieg-
fiihrung, wie sie im Unterschied zur Kriegfiihrung
der klassischen Epoche hervortreten. Dabei nahm
Meifiner sowohl die kulturellen Voraussetzungen
des militdrischen Wandels als auch die kulturellen
Reaktionen darauf bzw. die Folgen dieses Wandels
in den Blick. Unter den zahlreichen Aspekten die-
ser facettenreichen Thematik kamen fiinf Bereiche
zur Sprache. 1. Die Intensivierung und Hiaufung
des Belagerungs- und Festungskrieges und die sys-
tematische Bedrohung stédtischer Siedlungen, die
in den Stédten zu einer Vielzahl von Veridnderun-
gen (Mauerbau; Aufwertung des Kampfsports) ge-
fiihrt habe. 2. Die Ausbildung schirferer, sich in
spithellenistischer Zeit relativierender Unterschie-
de zwischen denjenigen Michten, die Ressourcen
zur Fihrung langer und teurer Kriege transferie-
ren und konzentrieren konnten, und solchen, die
dazu nicht in der Lage waren. 3. Die Vervielfilti-
gung der taktischen, technischen und strategischen
Optionen, die mit einer militdrfachlichen Spezia-
lisierung einherging. 4. Die Literarisierung und
Verwissenschaftlichung der Kriegfithrung. 5. Die
Scheidung der literarischen Perspektiven auf den
Krieg als Schicksal bzw. Verhingnis einerseits, als
Ergebnis geplanten Vorgehens andererseits. Insge-
samt hob Meifner die Ubiquitét und Intensitét der
Kriegserfahrung in hellenistischer Zeit hervor, die
den Krieg in besonderer Weise zu einem haltungs-
und wahrnehmungsbestimmenden Faktor in dieser
Epoche gemacht habe.

Der Beitrag von Sitta von Reden/Augsburg
(,,Indigene Strukturen und griechische Innovation
in der hellenistischen Wirtschaft™) ging auf die
kulturgeschichtlichen Voraussetzungen der Wirt-
schaftgeschichte in hellenistischer Zeit ein. Wie-
wohl betont wurde, dass angesichts der ausge-
prigten regionalen Differenzierungen unterschied-
licher hellenistischer Wirtschaften die Rede von
,der’ Wirtschaft in der Epoche des Hellenismus
problematisch sei, hob von Reden drei Grundten-
denzen der hellenistischen Wirtschaft hervor: die
besitzrechtlichen Eingriffe in die Landwirtschaft
und Bodenrechte, die Einfithrung von Miinzgeld
und die Urbanisierung. Dabei betonte sie zum
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einen die Verbindung von indigenen Strukturen
und griechischer Innovation, zum anderen die
Grenzen der Innovation im wirtschaftlichen Le-
ben. Den stirksten Innovationsschub brachte ei-
ne ausgeprigte Monetarisierung im Ptolemier-
und Seleukidenreich seit dem 3. Jh. v. Chr., die
u.a. auf die Finanzierung kostspieliger Bauprojek-
te und das Besteuerungswesen zuriickzufiihren ist
und Impulse fiir den Handel brachte. AbschlieSend
wurde argumentiert, dass von einem begrenzten
wirtschaftlichen Wachstum im hellenistischen Ein-
flussgebiet ausgegangen werden kann, was aller-
dings nicht auf Produktivititssteigerung, sondern
eher auf eine effiziente Verwaltung der infrastruk-
turellen Bedingungen (Bewdsserung, Transport-
und Kanalsysteme, politische Vereinheitlichung,
etc.) zuriickzufiihren ist und sich vor allem auf die
griechische politische Elite auswirkte: Luxusstan-
dards stiegen an, der Grad an ,conspicuous con-
sumption’ nahm zu.

Der Beitrag von Hilmar Klinkott/Tiibingen
(,,Griechen in der Fremde - Fremde und die Grie-
chen®) hatte ein in den letzten Jahren zunehmend
diskutiertes Thema, die Beziehung der griechisch-
makedonischen Eroberer zu den indigenen Be-
volkerungen, zum Inhalt. Anhand archéologischer
Funde ldsst sich die Verbreitung der Griechen in
den ostlichen hellenistischen Reichen von Baktri-
en und dem indischen Mauryareich bis Agypten
vielfiltig nachvollziehen, wobei nicht selten grie-
chische Kulturelemente auch in die einheimische
Kunst Einzug fanden. Allerdings ist aus diesem
Material kaum etwas iiber das Verhéltnis von den
Griechen zu den Fremden und die dauerhafte Ge-
staltung des Zusammenlebens zu erfahren. In der
Grundtendenz bildeten die Griechen und Makedo-
nen als kleine, in sich geschlossene Gruppe und
Fremdherrscher die gesellschaftliche Oberschicht
der Reiche, die seit den Eroberungen Alexanders
d. Gr. entstanden. Aus ihnen wurden die fithrenden
Amter in Militir und Verwaltung besetzt; Einhei-
mische in diesen Amtern sind regelmiBig erst im
2.Jh. v. Chr. zu fassen. Diese Ausrichtung auf eine
Grizisierung und die damit verbundene scheinbare
Segregation der Griechen erklért freilich nicht die
erfolgreiche Ansiedlung und dauerhafte Etablie-
rung von griechischen Gemeinden auf lokaler Ebe-
ne. Um dieses Zusammenleben besser greifen zu
konnen, stellte Klinkott der griechischen Perspek-
tive - vorgefiihrt an seleukidischen und ptolemdi-
schen Beispielen - eine einheimische Wahrneh-
mung gegeniiber, die allerdings von den speziel-

len lokalen Verhiltnissen abhéngig und nur verein-
zelt bezeugt ist, wihrend die Grézisierung der hel-
lenistischen Reiche als eine allgemeine Entwick-
lung reichlich belegt ist. Wo sich nicht-griechische
Quellen fassen lassen, ist durch sie die Integrati-
on der Griechen im anfangs fremden Lebensum-
feld zu erschlieen und sie beleuchten die Varia-
tionsbreite des griechisch-indigenen Zusammenle-
bens in jeweils anderer Form und Intensitit. Dar-
iber hinaus zeigt die Verbindung von griechischen
und orientalischen bzw. dgyptischen Quellen, dass
die multikulturelle Konvivenz von Austauschpro-
zessen geprigt war, die auf beide Seiten, die grie-
chische und die indigene, gleichermaBen einwirk-
ten. Der Erfolg des dauerhaft friedlichen Zusam-
menlebens scheint in einer gegenseitigen Offenheit
zu liegen, die nicht mit der Aufgabe oder einer Ver-
schmelzung von kulturellen und ethnischen Iden-
titdten gleichzusetzen ist. Das Resultat war uv.a.
ein verdndertes Verstdndnis des/der Fremden so-
wie eine Bedeutungsverlagerung bei den Faktoren,
durch die sich die jeweils eigene Identitit definie-
ren lieB. Letztendlich, so Klinkott, konnte damit
auch der Barbarenbegriff, losgelost von einer eth-
nischen Bindung, als negativer ,Spiegel’ des ver-
anderten Selbstverstidndnisses kultur- und volker-
iibergreifend fiir eine Abgrenzung funktionalisiert
werden.

Die beiden anschliefenden Vortriage nahmen die
Frage nach den kulturgeschichtlichen Implikatio-
nen des Hellenismus aus einer archdologischen
Perspektive in den Blick. Der Beitrag von Hans-
Ulrich Cain/Leipzig (,,Hellenisierung und Roma-
nisierung aus archdologischer Sicht) befasste sich
mit dem viel diskutierten Begriff der Akkultura-
tion, wie er sich aus Analysen und Interpretatio-
nen der materiellen Kultur ergibt. Im Mittelpunkt
standen die Hellenisierung Roms und Mittelitali-
ens wihrend des 2./1. Jh.s v. Chr. und die gleich-
zeitig beginnende Romanisierung der westlichen
Hilfte des Imperium Romanum. Anhand einzel-
ner Baukomplexe wie des Pompeiustheaters mach-
te Cain deutlich, dass Hellenisierungstendenzen
in der stadtromischen Architektur bereits lingere
Zeit vor Augustus stattfanden und durch die Kon-
kurrenzsituation innerhalb der Senatsaristokratie
befordert wurden. Auf diese Weise ergaben sich
schon vor der augusteischen Zeit deutliche Ansiit-
ze zur Hellenisierung Roms, auch wenn umfassen-
de Umgestaltung des romischen Stadtbildes nicht
vor der augusteischen Zeit angesetzt werden kann.
Als besonders aussagekriftig fiir eine Hellenisie-
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rung erwies sich die Untersuchung einzelner Be-
reiche wie die Bogenarchitektur, der statuarische
Typus und die Innenausstattung von Héusern.
Gerhard Zimmer/Eichstitt (,,Die Nihe der
Macht. Neue Aufgaben fiir die Kunst*) unternahm
den Versuch, die Kennzeichen der hellenistischen
Kunstentwicklung wie Realismus, emotionale Be-
einflussung des Betrachters, aber auch Standar-
disierung von Arbeitsgidngen unter dem Aspekt
einer neuen Aufgabe der Kunst und des Kunst-
handwerks zu betrachten, namlich der Verbrei-
tung der neuen Herrschaftsideale der hellenisti-
schen Monarchie. In diesem Ansatz, der Kunst als
Teil nonverbaler Kommunikation im rituellen und
machtpolitischen Bereich mit grofier Wirkméch-
tigkeit in die ,biirgerliche Bilderwelt” hinein inter-
pretiert, zog Zimmer Verbindungslinien zwischen
den archiologischen Zeugnissen und den althis-
torischen und religionsgeschichtlichen Befunden.
Bestimmende Themen der Kunst wie Emotiona-
litdt, augenblicksbezogene Uberraschung und die
Néhe und Erfahrbarkeit der Gotter lassen spezi-
fisch hellenistische Aspekte hervortreten, wie sie
auch in der literarischen und religiosen Verarbei-
tung der Epiphanie des Herrschers umgesetzt wur-
den. Zimmer pladierte dafiir, die darin liegenden
Ansatzpunkte fiir eine interdisziplindr ausgerichte-
te, kulturwissenschaftliche Herangehensweise an
die Epoche des Hellenismus stérker zu nutzen.
Der abschlieBende Beitrag von Boris Drey-
er/Frankfurt am Main (,,Neue Quellen zum Hel-
lenismus. Bestand, Kontexte, Intentionen®) stellte
eine Reihe von technischen Neuerungen und Neu-
funden der letzten Jahre vor, die das Bild in ein-
zelnen Forschungsbereichen entscheidend verin-
dert haben und deutlich machen, wie sehr gerade
die Epoche des Hellenismus, die durch eine frag-
mentarische Uberlieferungslage charakterisiert ist
und keine fortlaufende historiographische Uberlie-
ferung aufweist, durch einzelne Neufunde berei-
chert werden kann. Dreyer stellte zum einen ers-
te Ergebnisse der Anwendung neuer photographi-
scher Techniken an Palimpsesten vor, die bereits
betréchtliche Stiicke aus dem génzlich verlorenen
Werk Arrians iiber die Diadochen erneut zuging-
lich gemacht haben. Zum anderen verwies er auf
epigraphische Neufunde aus Metropolis in Ioni-
en, mit deren Hilfe bereits bekannte Sachverhal-
te zu Kalender- und Asylfragen in augusteischer
Zeit modifiziert und ergénzt werden konnen. Die
typische Arbeit eines in der Epoche des Helle-
nismus tdtigen Spezialisten - dies machte Dreyers

Beitrag in methodischer Hinsicht deutlich - besteht
in dem steten Versuch, aus disparatem Quellenma-
terial verschiedenster Provenienz eine Rekonstruk-
tion mit addquater Gewichtung der Einzelaussagen
zu gewinnen.

Die gemeinsame Abschlussdiskussion griff ei-
nige bereits im Verlauf der Tagung angesprochene
Fragenkomplexe auf, die deutlich machten, dass
sich fiir die Epoche noch durchaus neue Verste-
henshorizonte auftun konnen. Dabei ging es nicht
allein darum, welche Fragestellungen und me-
thodischen Zugriffsweisen sich fiir eine kiinftige
hellenistische Kulturgeschichte als sinnvoll erwei-
sen und bei welchen Themen sich die interdisz-
plindre Zusammenarbeit noch verstirken ldsst. In
den Blick genommen wurden vielmehr nochmals
die Epochengrenzen zusammen mit den entspre-
chenden Kriterien fiir eine Abgrenzung, fiir die
durchaus unterschiedliche Moglichkeiten in Be-
tracht gezogen wurden. Als epochenspezifisches
Phianomen wurde die enorme Kommunikations-
dichte ausgemacht, die sich nicht zuletzt an den
konkreten, schriftlich formulierten Beziehungen
zwischen weit entfernt gelegenen Stiddten, zwi-
schen Konigen und Stddten, migrierenden Einzel-
personen sowie Kiinstlern und Literaten aufzei-
gen ldsst. Thematisiert wurde ferner das Phéno-
men der ,Stadt’ samt ihren urbanen Strukturen,
die sich in hellenistischer Zeit zu einem regelrech-
ten ,Exportschlager’ entwickelt hat, aber auch we-
sentlich nach unterschiedlichen Typen - Megapo-
len/Metropolen, Residenzorte/Hofe, Vororte, ,nor-
male’ Poleis, indigene Stddte, Militdrsiedlungen
etc. - zu differenzieren ist. Wesentliche Bedeu-
tung wurde schlieBlich der Frage zugemessen, wie
die in vielen Beitrdgen benannten Verdnderungen
iiberhaupt zustande kamen und welche Faktoren
hier eine wesentliche Rolle gespielt haben.

Die einzelnen Tagungsbeitrige werden in leicht
modifizierter Form als Sachbuch im Verlag Klett-
Cotta publiziert werden. Diese Verdffentlichung
soll sich - so die mit dem Verlag getroffene Verein-
barung - bewusst auch an ein breiteres Publikum
richten. In diesem Band werden die im vorigen nur
knapp resiimierten Ergebnisse eine ausfiihrlichere,
in manchen Details noch stirker auf einen iiber-
greifenden kulturwissenschaftlichen Ansatz aus-
gerichtete Darstellung erfahren.

Tagungsbericht Hellenismus. Eine Kulturgeschich-
te. 20.02.2006-22.02.2006, Augsburg. In: H-Soz-
u-Kult 19.03.2006.
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